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ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о назначении административного наказания

г.Ханты-Мансийск                                                                                     31 августа 2026 года

Резолютивная часть постановления объявлена 27.08.2026
Мотивированное постановление составлено 31.08.2026

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №6 Ханты-Мансийского судебного района -мировой судья судебного участка №3 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Миненко Юлия Борисовна,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Карандашова К.Е.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении мирового судьи судебного участка №3 Ханты-Мансийского судебного района по адресу: г.Ханты-Мансийск ул.Ленина д.87/1 дело об административном правонарушении, возбужденное по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ в отношении: 
Карандашова Константина Егоровича, ..., неработающего (со слов), ранее привлекавшегося к административной ответственности,

у с т а н о в и л:

Карандашов К.Е. 31.05.2026 в 05:51 в районе дома №290 по ул.Гагарина в г.Ханты-Мансийске управлял автомобилем «Киа Сид», государственный регистрационный знак ... рег. с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов лица, 31.05.2026 в 06:44 в районе дома №290 по ул.Гагарина в гХанты-Мансийске не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п.2.3.2 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 №1090 (далее -ПДД РФ), при этом действия Карандашова К.Е. не содержат уголовно наказуемого деяния.
Карандашов К.Е. помощью защитника не воспользовался, с протоколом об административном правонарушении не согласился, пояснил, что 31.05.2026 утром управлял автомобилем «Киа Сид», государственный регистрационный знак ... рег., двигался в сторону дома, в районе Речвокзала по ул.Гагарина в г.Ханты-Мансийске его остановили сотрудники ГИБДД, которые предложили ему пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, которое он пройти отказался, так как, не хотел, затем ему предложили проехать на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в больницу, но от прохождения медицинского освидетельствования он также отказался, так как не хотел его проходить. Алкоголь он не употреблял. Не согласен с протокол также и потому, что допущены нарушения при оформлении материала, в частности, с протоколом об отстранении от управления транспортным средством его не ознакомили, о внесении изменений в данный протокол не уведомили, данный протокол содержит некорректные записи в строка «понятые» указано слово «видео»; акт освидетельствования составлен с нарушение постановления Правительства №1882; в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения не заполнена графа «пройти медицинское освидетельствование», в графах «понятые» указано слово «видео»; копии всех протоколов направлены ему с нарушением трехдневного срока; в рапортах сотрудников ГИБДД указаны даты, не соответствующие рассматриваемому событию.
Выслушав Карандашова К.Е., изучив письменные материалы дела, видеозапись, представленную с протоколом об административном правонарушении на оптическом диске, мировой судья пришел к следующему.
Ответственность по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ наступает за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния. 
В соответствии с п.2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно п.2.3.2 ПДД РФ водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
В силу ч.1.1 ст.27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Действующая процедура освидетельствования лица на состояние опьянения предусматривает обязательное направление на медицинское освидетельствование водителя транспортного средства при наличии достаточных оснований полагать, что данный водитель находится в состоянии опьянения, при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, и при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Виновность Карандашова К.Е. в отказе от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения подтверждается исследованными судом доказательствами, а именно,
-протоколом об административном правонарушении серии 86хм №699611 от 31.05.2026, составленным с участием Карандашова К.Е., который от подписи в протоколе отказался;
-протоколом серии 86пк №056122 от 31.05.2026 об отстранении Карандашова К.Е. от управления транспортным средством, основанием для отстранения от управления транспортным средством послужило наличие достаточных оснований полагать, что Карандашов К.Е. находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов лица);
-актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения серии 86ГП №082554 от 31.05.2026, согласно которому освидетельствование на состояние опьянения не проводилось;
-протоколом о направлении Карандашова К.Е. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 86НП №047544 от 31.05.2026, согласно которому Карандашов К.Е. отказался от подписи;
-видеозаписью правонарушения, содержащейся на оптическом диске CD-R, свидетельствующей об отказе Карандашова К.Е. выполнить требование сотрудника ГИБДД о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Собранные по делу доказательства отвечают признакам законности, достоверности и допустимости, так как, они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства.
Доводы Карандашова К.Е. о признании протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, протокола об отстранении от управления транспортным средством недопустимыми доказательствами, суд находит несостоятельными.
Внесение изменений в протокол об отстранении от управления транспортным средством, а именно в адрес места регистрации Карандашова К.Е. не влечет признание данного протокола недопустимым доказательством и не нарушает право на защиту привлекаемого к административной ответственности лица, поскольку, внесенные изменения не влияют на существо обвинения.
Указание в протоколе об отстранении от управления транспортным средством в графах «понятые» слов «видео» не является нарушением законодательства.
В силу требований ч.2 ст.27.12 КоАП РФ отстранение от управления транспортным средством осуществляется в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
Отстранение Карандашова К.Е. от управления транспортным средством осуществлялось в отсутствии понятых с применением видеозаписи, поэтому в графе «понятые» сотрудник ГИБДД указал на применение видеозаписи.
Вопреки доводам Карандашова К.Е. акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения составлен сотрудниками полиции в соответствии с предъявляемыми к нему требованиями. Освидетельствование не проводилось, в связи с отказом Карандашова К.Е. от освидетельствования. При этом сам акт составлен в соответствии с требованиями закона, все пункты акта заполнены, акт подписан должностным лицом, проводившим освидетельствование, поставлена отметка об отказе Карандашова К.Е. от подписи.
Относительно доводов Карандашова К.Е., о том, что в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование в графе «Пройти медицинское освидетельствование» отсутствует запись «отказываюсь» и подпись лица, в отношении, которого составлен протокол, прихожу к следующему.
Объективная сторона ч.1 ст.12.26 КоАП РФ выражается в невыполнении п.2.3.2 ПДД, которым на водителя транспортного средства возложена обязанность проходить по требованию сотрудников полиции освидетельствование на состояние опьянения.
Невыполнение законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения уже представляет собой оконченное административное правонарушение.
Форма протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения утверждена приказом МВД РФ от 10.02.2023 №51 «Об утверждении форм акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения», где в графе подпись лица имеется отметка «согласен/отказываюсь, подпись.
Указанная строка в форме протокола предусматривает отражение возможного письменного волеизъявления гражданина в отношении применения к нему данной меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении.
Наличие указанной строки необходимо для объективного закрепления возможных признаков административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ст.12.26 КоАП РФ, на стадии составления протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Отсутствие в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование серии 86НП №047544 от 31.05.2026 в графе «пройти медицинское освидетельствование» слова «отказываюсь» не свидетельствует об отсутствии в действиях Карандашова К.Е. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, поскольку сам факт его письменного согласия на прохождение медицинского освидетельствования на состояние опьянения, материалами дела не установлен. При этом на видеозаписи зафиксирован отказ Карандашова К.Е. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Указание в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в графах «понятые» слов «видео» не является нарушением законодательства.
В силу требований ч.2 ст.27.12 КоАП РФ направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляется в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
Направление Карандашова К.Е. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществлялось в отсутствии понятых с применением видеозаписи, поэтому в графе «понятые» сотрудник ГИБДД указал на применение видеозаписи.
Направление копии протоколов за пределами трехдневного срока и ошибка в датах в рапортах сотрудников ГИБДД не влияют на установление обстоятельства правонарушения, при этом суд не принимает в качестве доказательств рапорты инспекторов ГИБДД Пыхтеева Д.С. и Эжуева Д.Х. и не кладет их в основу постановления.
С учетом вышеизложенного, мировой судья считает вину Карандашова К.Е. по факту отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения доказанной.
Согласно материалам дела Карандашов К.Е. имеет водительское удостоверение №9951987075, действующее до 14.05.2031, согласно справке о результатах проверки привлекаемого лица по ФИС ГИБДД-М не является лицом, подвергнутым административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также не является лицом, имеющим судимость за совершение преступления, предусмотренного частями 2,4,6 ст.264 или ст.264.1 УК РФ.
Действия Карандашова К.Е. мировой судья квалифицирует по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ - невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
При назначении административного наказания Карандашову К.Е. суд учитывает характер совершенного им административного правонарушения, его личность, имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Карандашовым К.Е. совершено правонарушение в сфере безопасности дорожного движения, привлекался к административной ответственности за нарушение ПДД РФ.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, является признание вины в совершенном правонарушении, обстоятельств, отягчающих административную ответственность, не установлено.
Руководствуясь ст.ст.23.1, 29.10 КоАП РФ, 

п о с т а н о в и л:

признать Карандашова Константина Егоровича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 45 000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 год 6 месяцев.
Вступившее в законную силу постановление о назначении административного наказания, в соответствии с требованиями ст.31.3, 32.5 КоАП РФ, направить в ОГИБДД МО МВД России по ХМАО-Югре, для исполнения.
Разъяснить лицу, в отношении которого вынесено постановление, что в соответствии с ч.1 ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права (по истечении 10 дней со дня вынесения постановления, если постановление не было обжаловано).
В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные ч. 1 - 3 ст. 32.6 КоАП РФ (водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующего вида), в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом  в указанный орган в тот же срок.
В соответствии с ч.2 ст.32.7 КоАП РФ, в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 
Административный штраф, согласно ч.1 ст.32.2 КоАП РФ, должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, в полном размере не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о назначении наказания в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 ст.32.2 КоАП РФ, судья, вынесший постановление, направляет в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.
Административный штраф подлежит уплате на расчетный счет: 
Получатель: УФК по Ханты -Мансийскому автономному округу - Югре (УМВД России по ХМАО-Югре, МОМВД «Ханты-Мансийский») ОКТМО 71829000 ИНН 860 1010390 КПП 860101001 кор./с 401 028 10245370000007 р/с 03100643000000018700 банк получателя ОКЦ №8 УГУ Банка России//УФК по ХМАО-Югре г.Ханты-Мансийск КБК 18811601123010001140 БИК 007162163 УИН 18810486260250004044.
Настоящее постановление может быть обжаловано и опротестовано в Ханты-Мансийский районный суд через мирового судью в течение 10 дней со дня получения копии постановления.


Мировой судья						            	                Ю.Б. Миненко

Копия верна:
Мировой судья									     Ю.Б. Миненко
